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Wojciech Bialopiotrowicz - historyk sztuki, absolwent KUL, jego praca magisterska
(nagrodzona) dotyczyla definicji ikony. Pasjonuje sie¢ zagadnieniami kultury, prowadzi
korepetycje z historii sztuki oraz wyktad indywidualny z zakresu dziejow sztuki europejskiej,
zwiqzany jest z Chrzescijanskim Forum Pracownikow Nauki, Akcjq Katolickq przy parafii
ksiezy Zmartwychwstancow w Gdansku oraz Stowarzyszeniem Seniorow Mechaniki

Precyzyjnej.

Z zagadnieniem prawdy borykano si¢ przez cale dzieje. Definiowano ja na
rézne sposoby. W koncu, juz w okresie starozytnym filozofowie doszli do wniosku, ze
prawda jest zgodnos$cia umystu poznajacego z tym co jest poznawane. To, jakze
wazkie stwierdzenie, ktore odcisneto pigtno na catych dziejach mysli europejskiej, nie
wyczerpuje jednak zagadnienia prawdy. W Nowym Testamencie pojawia si¢ jej nowa
definicja. Chrystus o Sobie mowi ze jest Prawda. Pojawia si¢ wigc problem, jak maja
si¢ Jego stlowa do definicji klasycznej? Jakie ptyna wnioski praktyczne z tego
niezwyklego stwierdzenia?

Obie definicje r6znia si¢ czym$ zasadniczym. Pierwsza bowiem dotyczy tego
Cco juz jest zastane, niezmienne (rozpoznawany otaczajacy nas swiat i cztowiek w jego
niezmiennych prawach rozwoju) 1 co juz zaistniato (rozpoznane zdarzenie, formujacy i
zmieniajacy si¢ $wiat). Prawda zwiazana jest tu z czasem przesztym za$ proces jej
zdobywania, dokonujacy si¢ w §wiadomosci, wiaze przesztos¢ z moim tu i teraz. Co
wigcej, w tym konteks$cie poznanie prawdy skupione jest na terazniejszosci, a dotyczy
tego co juz zaistnialo. Cho¢ jej zdobywanie dzieje si¢ w czasie terazniejszym to wiaze
si¢ z czasem przeszlym. Poszerza pole wiedzy, jednoczesnie sygnalizuje istnienie
obszaré6w nieznanych, ktére moge poznaé, a jezeli moge to 1 powinienem poznac.
Jezeli to co jest zastane 1 to co bylo, decyduje o mojej terazniejszosci, to w
konsekwencji moje tu 1 teraz wplywa na to co bedzie. Przysztos¢, kryje si¢ jednak w
mroku niewiedzy, a jedynie przesztos¢ do pewnego stopnia jest poznawalna.

Druga definicja dotyczy tego co jest przede mna. Chrystus Sam Siebie objawia i
o tyle daje si¢ pozna¢ o ile Sam si¢ objawi. Czlowiek nie jest zdolny o wilasnych
sitach, wlasnym intelektem Jego dosiggnac¢. Ta definicja Prawdy, wiaze terazniejszo$¢
z przyszloscia, a to z tego tytutlu, ze On wkraczajac w terazniejszos¢, pokazuje,
ujawnia cel istnienia 1 cel zmian dokonujacych si¢ w cztowieku. Definicja ta wigze
poznajgcego bezposrednio z czasem przyszlym, skrytym przeciez w mroku
niewiedzy, dlatego tak silng rol¢ odgrywa wiara przy przyjeciu tej definicji. Wiara w
Niego 1 w to co objawit. Co w takim razie taczy obie te definicje? Przede wszystkim
czas terazniejszy w ktorym rozgrywa si¢ poznanie w pelnym tego stowa znaczeniu, nie
ograniczone tylko do sfery intelektualnej. Ponadto obie definicje, klasyczna i
ewangeliczna, wskazuja na fundamentalny brak, mrok, dotykajacy czlowieka.
Poznanie oparte o definicje klasyczna zawsze jest blizsze lub tez dalsze od prawdy i
nigdy nie osiaga pelni. Druga za§ mowi rowniez o braku, o tym, Ze czlowiek jest
bardziej lub mniej prawdziwy, ale sam prawda nie jest. Czlowiek bowiem zostat
stworzony na obraz 1 podobienstwo Boze. Znaczy to, ze moze by¢ w zyciu bardziej lub
tez mniej podobny do Niego. Znaczy to, ze nie jest w pelni uformowany, nie jest w
pelni stworzony, za$ petnia stworzenia polega na doskonatym upodobnieniu si¢ do



Chrystusa, co, zgodnie z Pismem $w. 1 nauka Kosciota, osiagalne jest dopiero po
przekroczeniu progu $mierci. Znamienne stowa wypowiadane przez kaptana w trakcie
Mszy $§w. pogrzebowych: niech Duch sw. dopetni dzieta, ktore rozpoczql na chrzcie
sw, potwierdzaja to co wyzej. Czlowiek, wbrew tytulowi ostatniego bestselleru
kinowego "Wszyscy jestesmy Chrystusami", nigdy Chrystusem nie bedzie ale moze si¢
do Niego doskonale upodobni¢, nic nie tracac ze swej indywidualnosci.

Kazdy cztowiek jest niepowtarzalng istota. Owa niepowtarzalno$¢ i cale
bogactwo z nig zwiazane jest jednoczesnie wyznacznikiem ubostwa, bowiem kazdemu
brak tego niepowtarzalnego bogactwa ktore niesie w sobie drugi cztowiek. To ubdstwo
rodzi potrzebg wspolnoty, potrzebe wzajemnego ubogacania sig, dopetiania tego kim
jest drugi cztowiek. Bo mnie brakuje tego czego nigdy nie bedg¢ miat, bogactwa
skumulowanego w indywidualnosci drugiego cztowieka, tak jak i ten drugi nie bedzie
posiadal bogactwa mojego. Jak pisze Teilhard de Chardin, Chrystus oddzialujac na
cztowieka "mie tylko nie dezintegruje, lecz konsoliduje, nie tylko nie niweczy
zroznicowania, lecz poglebia je, nie tylko nie prowadzi dusz do jakiejs nieokreslonej
biernej wspolnoty, lecz wrecz przeciwnie, kaze im nieustannie si¢ piq¢ wzwyz w
wyraznie okreslonym dziataniu."' To stwierdzenie dotyczy réwniez poszczegdlnych
narodow.

W tym kumuluja si¢ dwie postawy cztowieka: bierna 1 czynna. Bierna, bo
poddajaca si¢ przemieniajacemu dziataniu Chrystusa, co dokonuje si¢ poprzez
sakramenty §w., czynna, bo wymagajaca od czlowieka by Chrystusa nasladowat. Obie
te postawy musza si¢ uzupetlnia¢. Jak ma nasladowac? Zgodnie z przykazaniami
zawartymi w Starym 1 Nowym Testamencie. I to jest droga czlowieka, by przez
codzienno$¢ wypeknial przykazania. Przykazania jednakowe dla wszystkich,
indywidualnie i niepowtarzalnie realizowane. Stad tez 1 droga jest jedna ale
jednoczesnie jest ich tyle ilu jest ludzi zmierzajacych do peilni swego stworzenia. Przy
catej réznorodnosci drog, przed kazdym do wyboru staja dwie: szeroka i1 waska.
Prowadzaca na zatracenie i ta, prowadzaca do zbawienia. Idac pierwsza czlowiek
nigdy nie uzyska pelni 1 na tym polega tragizm wyboru drogi szerokiej. Wybor drugiej
daje mozliwo$¢ uzyskania doskonatego podobienstwa do Chrystusa oraz doskonatego
zjednoczenia si¢ z Nim 1 zjednoczenia si¢ z innymi we wspdlnote, ktdra nazwana jest
krolestwem Bozym. Ono ro$nie w nas, nie jest w petni stworzone gdyz cztowiek nie
osiagnat jeszcze swej pelni.

Gdansk

Czlonkowie Forum niekoniecznie utozsamiaja si¢ z trescig artykuhu.
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